ACTA DE EVALUACION

IDENTIFICACION DE LA ADQUISICION

DESCRIPCION COMPRA "SERVICIO DE ASEOQ, LIMPIEZA Y OTROS PARA LAS OFICINAS DE LA SUBSECRETARIA DE PREVISION SOCIAL",
N° ID CHILECOMPRA 1592-22-LE13
Criterios de Evaluacién %
1. Experiencia Especifical, ..
del Oferente i
2. Precio 55%
5 Cumplimiento de 5%

requisitos formales

6. Condiciones de empleo y|

i 10%
remuneraciones
Experiencia Especifica del Procio 55% Cumplimiento de requisitos Condiciones de empleo y |
oferente 30% formales 5% remuneraciones 10%
n " Oferta Anual Cumple/Ne i Remuneraclén 7T
N° | Nombre empresa Evaluada N® experiencios| Formula | Ponderacion % impuesto inckildo Formula Ponderaclén aumple Puntaje | Ponderacién % Brota Puntaje Ponderacion %
1 mmmn_n_g SENERALESIGIWS 2 20,0 6,0 $ 18004700 1000 55,0 Cumple | 100 5 5 262,500 85,1 9
MULTISERVICIOS E INGENIERIA
2 EaRDITT 10 100,0 30,0 3 18.192,720 99,0 54,4 Cumple 100 5 $308.267 100,0 10 |
=
3 |ASECORP LIMITADA 6 60,0 18,0 $ 18.143.183 99,2 54,6 Cumple 100 5 $242.000 78,5 8
Observaciones:

Para la licitacién 1D 1592-22-LE13 se recibieron 3 ofertas: Servicios Generales GWS Ltda., Multiservicios e Ingenieria Cardi Ltda. y Asecorp Ltda., siendo todas declaradas admisibles en acto de apertura.

Cabe senalar que, en relacidn a la experiencia informada por el proponente Multiservicios e Ingenieria Cardi Limitada, se estimd pertinente considerar validas 56 de las 69 experiencias presentadas en Anexo N°5; pues
algunas se encontraban repetidas (igual institucién y referencia), de las validadas, en el periodo de evaluacién fue posible confirmar 10, pues algunos teléfonos no existian, y/o los contactos estaban ocupados o fuera de
la oficina. En el caso de las empresa Servicios Generales GWS Itda, se contacto a dos de las 3 empersas, ya que la tercera empresa tenia solo mail de centacto, se envié mail solicitando referencia, sin respuesta al cierre
de esta evaluacion. En la evaluacion de la experiencia de la empresa ASECORP Ltda, fue posible comprobar 6 de las 8 experiencias informadas, pues no fue posible contactar a 2 de las referencias.

En general, se puede indicar que de las 3 empresas se recibieron buenas referencias en relacion a la calidad del servicic prestade.

Finalmente, se deja constancia de que, habiéndose revisado la informacién de Anexo N°4 Propuesta Econémica, la Comisién Evaluadora cbservé que los datos ingresados por el proponente Multiservicios e Ingenieria
Cardi Limitada no eran concordantes respecto al valor del metro cuadrado, pues no se consideraba el mismo costo en cada item; por lo tanto se solicitd aclaracidn a través de foro inverso, mediante ¢! cual el oferente
cerrigié la informacién sin modificar su propuesta econdmica total.

Proponente Adjudicado: La comisién evaluadora propone adjudicar la propuesta de MULTISERVICIOS E INGENIERIA CARDI LIMITADA., RUT 76.067.452-4, por resultar ventajosa para los intereses de la
institucién, de acuerdo a la aplicacién de los criterios de evaluacién definidos en las bases de este proceso y a los requisitos técnicos definidos.

“La Comisién Evaluadora no podrd poseer vinculos de parentesco descritos en la letra b) del articulo 54 de la Ley N® 18.575 Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracion del Estado, respecto de los
oferentes evaluados.

Asimismo los integrantes de la Comisién Evaluadora declaran no tener relacién directa con las empresas evaluadas, ni podran tener conflictos de intereses, si se verifica cualquier circunstancia que le reste imparcialidad
en el proceso, el evaluador deberd abstenerse de realizar 1a evaluacidn para lo cual se designara a un funcionario en su reemplazo.”

“Los integrantes de la comisién evaluadora, declaramos que mantendremos estricta confidencialidad del proceso licitatorio y de los antecedentes personales evaluados, durante y después del proceso de evaluacion”

ELABORACION Y REVISION =
Santiago, 9 de diciembre 2013
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